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Urbane Biodiversitat —
ein Positionspapier

Arbeitsergebnis der Tagung ,,Urbane Biodiversitit®, die das Netzwerk Urbane Biodiversitiat Ruhrgebiet
im Mirz 2013 in Essen veranstaltete. Schwerpunktthemen der Tagung waren Neobiota, Brachfldchen

und urbane Gewisser.

Lebensrdaumen. Die Griinde dafiir

sind vielféltig: Standortbedingungen
wechseln kleinrdumig, Verkehrsachsen
bilden Wanderkorridore, Verkehrsmittel
fordern die Einwanderung und die Aus-
breitung von Arten. Stddte sind damit
sehr dynamische Lebensrdume; stindig
entstehen neue Lebensgemeinschaften und
zum Teil sogar neue Arten. Wie kaum ein
anderer Ballungsraum in Deutschland steht
das Ruhrgebiet fiir das Thema ,,Urbane Bio-
diversitit”. Ausgelost durch Wirtschafts-
krisen seit den 1960er Jahren entstanden
im Ruhrgebiet Industriebrachen von iiber
10.000 Hektar. Die Emscher und ihre Ne-
bengewdsser, fiir 100 Jahre ein Synonym
fir Schmutzwasserldufe, werden heute
aufwindig renaturiert. National wie inter-
national findet das Thema ,,Urbane Bio-
diversitdt™ vermehrt Aufmerksamkeit. Im
April 2012 formierte sich ein Arbeitskreis
,Netzwerk Urbane Biodiversitit — Ruhr-
gebiet”, dem unter anderem Vertreter des
Regionalverbandes Ruhr, der Emscher-
genossenschaft, der Universititen Duis-
burg-Essen und Bochum sowie der Bio-
logischen Station Westliches Ruhrgebiet
angehoren. Ziel dieses Netzwerkes ist die
Forderung der Zusammenarbeit und die
gemeinsame Forschung im Themenfeld
Biodiversitdt im Ruhrgebiet. Weitere In-
formationen befinden sich auf der Home-
page des Netzwerkes (www.urbane-bio-
diversitaet.de/).

S tidte gehoren zu den artenreichsten

Aus diesem Arbeitskreis heraus wurde im
Mirz 2013 an der Universitit Duisburg-
Essen die Tagung ,,Urbane Biodiversitit —
regionale, nationale und internationale
Aspekte* geplant und durchgefiihrt, um
einen Austausch iiber neue Forschungs-
ergebnisse und Strategien zu ermoglichen.
Im Ergebnis steht ein Positionspaper zu
den drei Schwerpunktthemen der Tagung:
Neobiota, Brachflichen und urbane Ge-
wisser. Neben den Autoren haben hierbei
Frau Prof. Dr. Ellen Kiel (Universitat
Oldenburg), Herr Dr. Stefan Brunzel (Uni-
versitdit Marburg), Herr Dr. Randolph
Kricke (Stadt Duisburg) und Herr Dr.
Florian Leese (Ruhr-Universitit Bochum)
mitgewirkt.

Dieses Positionspaper basiert auf Vor-
tragen, Workshop-Ergebnissen und Dis-

Natur in NRW 1/14

Fall zu Fall Betrachtung bei invasiven Neophyten. Wie das Beispiel Schmetterlings-
flieder (Buddleja davidii) im Ruhrgebiet zeigt, sind nicht immer Mafinahmen notwendig.
Foto M. Schliipmann

kussionen auf der Tagung und im Nach-
gang. Jedes Thema wird anhand einiger
Leitfragen aufgeschlossen, die auf der
Tagung kontrovers diskutiert wurden.

Vom Umgang mit Neobiota

Reilerische Berichterstattungen in den
Medien iiber invasive Arten fiihren in der
Bevolkerung, der Politik und der Verwal-
tung hdufig zu Verunsicherungen und zu
emotionalen, unsachlichen Diskussionen
und Handlungen. Ziel von Information
und Aufkldrung sollte die emotionsfreie
Analyse und Diskussion iiber Ausbreitung,
Einbiirgerung und Schidden sein, an die
sich sachorientierte Einzelfallentscheidun-
gen, Mallnahmenplanungen und -umset-
zungen anschliefen.

Welcher Umgang mit Neobiota hin-
sichtlich der Biodiversititsstrategie?

Das Thema erfordert eine ,,differenzierte
Gelassenheit®, da sich der groBte Teil an
gebietsfremden Arten in Deutschland
unauffillig und unproblematisch verhilt.

Invasive Arten konnen sich je nach Region
und Lebensraum unterschiedlich verhalten,
sodass eine Einzelfallpriifung und -ent-
scheidung ratsam ist. Wesentliche Ausbrei-
tungsquellen fiir gebietsfremde Pflanzen-
arten stellen heute Hausgirten, Park-
anlagen und Straflenbegleitgriin, aber auch
Forst- und Landwirtschaft dar. Deshalb
sollten bei Ausbringungen bereits be-
kannter, ausbreitungsstarker und invasiver
Arten ggf. Verbote und Handelsbeschrin-
kungen erlassen werden. Listen und Infor-
mationen iiber ausbreitungsstarke Arten
finden sich unter www.neobiota.de, www.
neoflora.de und im Neobiota-Portal des
Landes NRW (neobiota.naturschutzinfor-
mationen-nrw.de). Bei Arten mit erkenn-
barer Ausbreitungstendenz muss friithzeitig
reagiert werden, die Strategien miissen
jedoch artbezogen und regionalisiert sein.

Welcher Umgang mit gebietsfremden
Sippen in urbanen Rdumen?

Manche gebietsfremde Arten konnen in
urban-industriellen Lebensrdaumen positiv
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Gebietfremde Arten konnen auf Extremstandorten der Industriebrachen eine Erstbesied-
lung einleiten und somit den Beginn der Sukzession ermdglichen. Der Driisige Alant

(Dittrichia graveolens) aus dem Mittelmeerraum besiedelt Rohboden.

bewertet werden, da sie zur Artenvielfalt
beitragen. So werden extreme thermische
Sonderstandorte wie Berghalden oder
offene Industriebrachen zundchst von
mediterranen Arten besiedelt wie zum
Beispiel dem Driisigen Alant (Dittrichia
graveolens), salzbelastete Autobahnmittel-
streifen von salztoleranten Arten, beispiels-
weise der Verschiedensamigen Melde (Atri-
plex micrantha). Diese gebietsfremden
Erstbesiedler leiten eine Sukzession ein.
In urban-industriellen Lebensrdumen sind
Neophytenanteile von {iiber 30 Prozent
hdufig; die allermeisten Arten sind aus
Naturschutzsicht unproblematisch. Daher
konnen viele gebietsfremde Arten in urba-
nen Rdumen akzeptiert werden, wenn sich
negative Auswirkungen auf die Biodiver-
sitdt ausschlieBen lassen. Dabei sollte
eine regionalisierte Betrachtung angestrebt
werden: Gebietsfremden Arten in stark
anthropogen {iiberformten urbanen Riu-
men kann eine weitaus grolere Gelassen-
heit entgegengebracht werden als in ldnd-
lichen Rdumen mit naturnahen Lebens-
raumen.

Wie soll die Neobiota-Problematik
kommuniziert werden?

Neobiota diirfen nicht als alleiniger ,,Siin-
denbock* fiir den Riickgang der Biodiver-
sitdt verantwortlich gemacht werden. Es
bedarf der Information und Aufkldrung,
dass Verlust von Biodiversitit meist
anthropogenen Ursprungs ist und infolge
dessen auch gebietsfremde Arten auftreten
konnen. Bei der Kommunikation des Pro-
blems diirfen keine Beziige zu politisch
motivierten Themen wie der Migration
von Menschen hergestellt werden, zudem
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ist eine klare Distanzierung von rassisti-
schen Kontexten und rechtsextremem
Konservatismus  erforderlich. Dariiber
hinaus sollten Medien differenziert und
vielfdltiger berichten und nicht nur ,,Pro-
blemfille* thematisieren. Mogliche posi-
tive Effekte der Berichterstattung um-
fassen Erlduterungen zu Handelsbeschrin-
kungen problematischer Arten sowie sach-
liche Informationen zu unproblematischen
Arten und deren Einnischung in urbanen
Lebensrdaumen. Gleichzeitig sollte in der
offentlichen Kommunikation der histori-

sche Kontext des Auftretens von Neobiota
verdeutlicht werden, deren Vorkommen
ein Spiegelbild der Kulturlandschaftsent-
wicklung ist, dhnlich wie Baustile und
Wirtschaftsweisen. Neobiota konnen da-
her fiir naturschutzfachliche Belange einen
anderen Stellenwert einnehmen, als durch
eine einseitig negative Darstellungsweise
suggeriert.

Vom Umgang mit Brachflichen

Jede Brachflidche ist anders und hat ihre
eigene Bedeutung. Bei der Betrachtung
von Brachflichen ist die rdumliche Ein-
ordnung von grofler Bedeutung, da urbane
Brachen sich anders entwickeln und im
Naturschutz anders beriicksichtigt werden
sollten als Brachen im ldndlichen Raum.
Neben der Lage beeinflusst auch die
Historie von Brachfldchen das Substrat,
das Relief und die Struktur. Industrie-
brachen haben einen anderen ,,Werde-
gang™ und eine andere Bedeutung als
Wohnbaubrachen oder Brachen der Land-
und Forstwirtschaft. Folglich ist jeder
Brachfliachentyp individuell zu betrachten,
so dass allgemeingiiltige Aussagen zu
Brachfldchen nur begrenzt moglich sind.
Zudem wird jede einzelne Flidche durch
ihre Lage, ihre GroBe und die auf sie
wirkenden biotischen und abiotischen
Faktoren individualisiert.

Vom Wert temporirer Brachflichen —
Natur auf Zeit

Wenn sich ehemalige Nutzflichen (z.B.
Gewerbe- und Industriestandorte, Wohn-
bauflichen, land- und forstwirtschaftliche
Flidchen) fiir einen bestimmten Zeitraum

Artenreiche offene Industriebrache: Beispiel Landschaftspark Duisburg-Nord: gelungene

Kooperation zwischen Mensch und Natur.

Foto BSWR

Natur in NRW 1/14



natiirlich entwickeln diirfen, entsteht
,.Natur auf Zeit“. Diese temporiren Brach-
flichen unterscheiden sich aufgrund von
Lage, Grofle, Ausstattung und Vornutzung
grundlegend von anderen Lebensriumen.
Sie sind in dieser Form nicht leicht wie-
derherstellbar. Brachflichen sind zwar
kiinstliche, weil durch den Menschen ,.er-
zeugte* Biotope, aber deshalb nicht wert-
los. Als eigenstindige Kultur-Biotope sind
sie wertvolle Ersatzlebensrdume fiir natur-
nahe Lebensriume, die vom Menschen
vernichtet wurden; sie verdienen daher
sowohl 0©kologische, als auch 6kono-
mische und soziale Wertschétzung.

Stadtplanung:
Innen- oder Auflenentwicklung?

Nicht zuletzt um den Fldchenverbrauch
auf das postulierte 30-Hektar-Ziel/Tag zu
reduzieren, sind die Stddte gehalten, vor
der stadtplanerischen Entwicklung des
AuBenbereichs die Innenentwicklung aus-
zuschopfen. Dazu gehort die Wiedernut-
zung urban-industrieller Brachflichen. Fiir
kleine Brachen, die nur einen geringen
naturschutzfachlichen, 6konomischen und
sozialen Wert aufweisen, ist grundsitzlich
die Umsetzung von ,,Natur auf Zeit"“, also
das Flachenrecycling im Sinne einer Innen-
entwicklung vorzuziehen, beispielsweise
die Neunutzung von Wohnbaubrachen.
Allerdings ist aufgrund der unterschied-
lichen Wertigkeit der Brachen von einer
pauschalen Priferenz fiir die Innenent-
wicklung abzuraten. Vielmehr ist eine Fall
zu Fall-Betrachtung notwendig. Grofle
und/oder wertvolle Branchen sollten lang-
fristig gesichert werden. Grofle Branchen
konnen durch einen Nutzungsmix wenigs-
tens teilweise fiir eine natiirliche Weiter-
entwicklung erhalten bleiben. Auch Bra-
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Eine hohe Standortvielfalt begiinstigt auch eine hohe Biodiversitdt auf Brachflichen.

Foto: R. Fuchs

chensegmente konnen der Durchgriinung
stadtebaulicher Entwicklungsflichen die-
nen. In jedem Fall muss bei der Bewertung
der Brachfldchen die Griinversorgung des
direkten Umfelds und des gesamten Stadt-
gebietes beriicksichtigt werden. Auflerdem
ist ein Naturschutz-Konzept zum Umgang
mit den Brachfldachen eines Stadtgebietes
hilfreich.

Urban-industrielle Brachflichen:
Wiisten oder lebendige OQasen?

Brachflichen sind ,wilde®, naturnahe,
lebendige Orte, die in der Regel von vielen
Tieren und Pflanzen spontan besiedelt
werden, wodurch sich neue Lebens-
gemeinschaften entwickeln. Sowohl auf
Kinder als auch auf Erwachsene wirken
Brachen anziehend. Fiir Kinder ist eine
Brache am wertvollsten, wenn sie als un-
entwickelter Abenteuerspielplatz zur Ver-
fligung steht. Erwachsene genieBen hin-
gegen am liebsten die ,,wilde Natur™ der
Brachen in Kombination mit Infrastruktur
(z.B. Wegesystem, Ruhebinke, Platzgestal-
tung, Aussichtspunkte), die neben ihrem
eigentlichen Gebrauchswert auch Ordnung
und Orientierung geben. Brachflichen
konnen fiir alle Lebewesen lebendige
Oasen sein. Fragen der Infrastruktur sind
Einzelfallentscheidungen, insbesondere
vor dem Hintergrund des verfiigbaren
,Pantoffelgriins* im Quartier und des 6ko-
logischen Potenzials der Fliche.

Eine Pflege sollte minimalistisch sein
(Ausnahme: Miillbeseitigung) und sich an
Zielen des Naturschutzes, insbesondere
der biologischen Vielfalt, orientieren (Er-
halt, gegebenenfalls auch Forderung von
Standort-, Substrat- und Sukzessionsviel-
falt). Je nach Lage, Pflanzenbewuchs und
Zuginglichkeit der Brachen konnen Teil-
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bereiche von der Biirgerschaft als wertlos
eingestuft werden. Dadurch wird im urba-
nen Raum die Vermiillung gefordert, so-
dass unisthetische und geringwertige
Fliachen entstehen. Dieser Entwicklung
sollte friihzeitig und nachhaltig durch
regelmidfige Entmiillung, Nihrstoffent-
zug, dsthetische und 6kologische Aufwer-
tung entgegengewirkt werden.

Trotz vieler Beispiele fiir gelungenes
Management von Brachfldchen gibt es hin-
sichtlich Wertschidtzung und Umgang mit
urban-industriellen Brachen noch viel Auf-
kldrungsarbeit bei Biirgerinnen und Biir-
gern, in der Stadtentwicklung und zum
Teil auch in der Naturschutzverwaltung zu
betreiben.

Urbane Gewisser

Gewisser in der Stadt unterscheiden sich
in vieler Hinsicht von Gewissern der
freien Landschaft: Der Abfluss ist von den
versiegelten Flachen des Einzugsgebietes
bestimmt und durch Extreme geprigt, der
Stofthaushalt ist von der Siedlungsdichte
beeinflusst, die Entwicklungsmoglich-
keiten sind durch Gebiude oder Verkehrs-
wege stark eingeschrinkt. All diese Fakto-
ren beeintrichtigen Lebensgemeinschaften
und 6kologische Funktionen. Zugleich ist
der Bedarf an Funktionen und Leistungen
der Gewisser in Stiddten besonders grof3
und unterscheidet sich qualitativ wie quan-
titativ von den Gewdssern des Umlandes.

Welche Gewisserfunktionen stehen
im Vordergrund?

Es werden folgende Kategorien von Oko-
system(dienst)leistungen unterschieden:

— Regulierungsleistungen: Selbstreinigung,
Beitrag zur Grundwasserneubildung,
Schutz vor Uberflutung

— Unterstiitzende Leistungen: Bereitstel-
lung genetischer Ressourcen (biologi-
sche Vielfalt), ausgleichende Klimawir-
kungen von Gewissern, Naturschutz

— Kulturelle Leistungen: Wert fiir die Er-
holung, Freizeit, Umweltbildung

— Bereitstellende Leistungen: Trinkwasser,
Nahrung

Wihrend bei der Entwicklung von Gewis-
sern in der freien Landschaft unterstiitzende
Leistungen héufig im Vordergrund stehen
(z.B. bei der Umsetzung der EU-Wasser-
rahmenrichtlinie), spielen hingegen bei der
Entwicklung urbaner Gewisser kulturelle
Leistungen eine wichtige Rolle. Zugangs-
moglichkeiten zum Gewdsser sind von be-
sonderer Bedeutung, um Naturerfahrung
und Freizeitnutzung zu ermoglichen.
Storungen sensibler Arten des Gewdissers
und der Ufer (z.B. von Brutvogelarten der
Uferzone) sind im Vergleich zu Gewéssern
der freien Landschaft von geringerer
Bedeutung. Unter Beriicksichtigung der
Priamisse kultureller Leistungen soll die
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Gewisserentwicklung ein Hochstmal3 an
Naturndhe und damit verbundenen regulie-
renden und unterstiitzenden Leistungen er-
moglichen. Die Gewisserentwicklung hat
somit folgende Rangfolge der Priorititen
zu berticksichtigen:

1. Hochwasserschutz, Gewihrleistung des

oberirdischen Abflusses

2. Schaffung und Erhalt , kultureller Leis-
tungen* (z.B. Naturerfahrung, Umwelt-
bildung)

3. Schaffung und Erhalt regulierender und
unterstiitzender Leistungen (z.B. bio-
logische Vielfalt)

Vorrangige Ziele zur Biodiversitits-
Entwicklung urbaner Gewisser

In rechtlicher Hinsicht sind fast alle Stadt-
gewisser als ,,erheblich verdndert katego-
risiert. Dies bedeutet, dass die Qualitit der
Gewisser nicht anhand eines naturnahen
Referenzzustandes gemessen wird, son-
dern das Entwicklungsziel bezogen auf die
Umfeldnutzung definiert werden muss.
Auf die Lebensgemeinschaft des Gewds-
sers bezogen, ist das Entwicklungsziel da-
her nicht mit der Biozonose naturnaher
Gewisser der freien Landschaft identisch,
sondern beriicksichtigt die eingeschréink-
ten Entwicklungsmoglichkeiten urbaner
Gewisser sowie die vielféltigen Einfliisse
der Stadt. Anders ausgedriickt: Urbane
Gewiisser und ihre Lebensgemeinschaften
sind héufig Kultursysteme. Als solche sind
sie flexibel und variabel und oftmals ge-
priagt durch eine ,bunte” Lebensgemein-
schaft. Darunter sind heimische und auch
viele neu eingewanderte Arten (Neobiota),
die flexibel und tolerant auf Belastungen
reagieren. Vor diesem Hintergrund lassen
sich die Ziele zur Entwicklung der biolo-
gischen Vielfalt urbaner Gewisser wie
folgt definieren:

Naturnahe Entwicklung urbaner Gewésser
fordert die biologische Vielfalt per se.
Die Entwicklungsziele zur Lebensgemein-

Umgestaltete Alte Emscher in Duisburg.
Foto: Emschergenossenschaft
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schaft urbaner Gewisser sind flexibler
als in Gewissern der freien Landschaft.
Kulturelle Dienstleistungen konnen auch
von der Lebensgemeinschaft eines Kultur-
systems bereitgestellt werden.

Der Schutz einzelner Tier- und Pflanzen-
arten steht im Vergleich zu Gewissern
der freien Landschaft nicht im Vorder-
grund. Fast alle in urbanen Gewissern
vorkommenden Arten sind auch in zahl-
reichen Gewissern der freien Landschaft
anzutreffen.

In Stadtgewdssern sind die Prozesse be-
sonders intensiv, die zur Bildung und Ver-
dnderung von Lebensgemeinschaften bei-
tragen, zum Beispiel die zeitliche und
raumliche Variabilitit von Umweltfakto-
ren, die Isolation von Populationen sowie
die Einwanderung und das Aussterben von
Arten. Diese Prozesse fiihren zu zum Teil
vollkommen neuartigen Lebensgemein-
schaften und stellen somit einen Wert fiir
sich dar.

Die meisten urbanen Gewdsser sind Teil
eines grofleren Gewissersystems. Die neu-
artigen Lebensgemeinschaften, die sich
in urbanen Gewissern entwickeln, sollen
oberhalb und unterhalb liegende Ge-
wisserabschnitte nicht nachhaltig beein-
trachtigen, zum Beispiel nicht als Quell-
populationen invasiver Arten fungieren.

Geeignete Mafinahmen zur Forderung
der Biodiversitit urbaner Gewisser

Die Entwicklungsziele urbaner Gewésser
sind individuell auf einzelne Gewisser-
(abschnitte) bezogen zu definieren. Die
Einschrinkungen der Gewdsserentwick-
lung durch Umfeldnutzungen, die stoff-
lichen und thermischen Belastungen, die
Moglichkeiten zur Naturerfahrung und
die Lebensgemeinschaften unterscheiden
sich kleinrdumig. Gewisserentwicklungen
im urbanen Raum spiegeln die oben her-
geleiteten Prioritdten wider: Hochwasser-
schutz, kulturelle Leistungen, Forderung
der biologischen Vielfalt. Vor diesem
Hintergrund gelten folgende Leitlinien der
Entwicklung urbaner Gewdésser:

— Bei Mallnahmenplanung und -umset-
zung muss die Bevolkerung einbezogen
werden. Die Schaffung von Orten, die
Naturerfahrung ermdglichen, ist von
besonderer Bedeutung.

— Viele dieser MaBnahmen konnen direkt
oder indirekt zur Forderung der Bio-
diversitit beitragen.

— Die Mafinahmen orientieren sich nicht
vorrangig an den Bediirfnissen einer
einheitlich  definierten  aquatischen
Lebensgemeinschaft. Es werden viel-
mehr Habitate geschaffen und Prozesse
ermoglicht, die zur Entwicklung einer
vielfdltigen Lebensgemeinschaft bei-
tragen. Hierzu zihlen insbesondere die
Verbesserung der Wasserqualitit sowie
der Gewdisserstruktur.

— In ehemals stark beeintrdchtigten Ge-
wisserabschnitte, die naturnah umge-
staltet werden, konnen gegebenenfalls
heimische Arten eingebracht werden,
um die Besiedlung der Gewdsser zu
fordern.

Zusammenfassung

Als Arbeitsergebnis der Tagung ,,Urbane
Biodiversitdt im Mérz 2013 in Essen
wird ein Positionspapier présentiert,
welches sich mit drei Schwerpunkt-
themen, Umgang mit Neobiota, Um-
gang mit Brachflichen und urbanen
Gewissern auseinandersetzt.
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